Uma avalia¢do das Audiéncias da Reforma

Aos Membros participantes do GT DUR e a comunidade universitdria

Participei, como membro do GT Democracia Universitdria da Reforma, das audiéncias publicas
coordenadas pela Comissdo de Sistematizacdo do CONSU realizadas no ICHS, no IZ, no IB e no
IM e no P1 nestas ultimas semanas. Nao pude participar das audiéncias realizadas em Trés Rios
e Campos dos Goytacazes. Seguem alguns registros de minhas avaliacdes.

1. Os eventos foram importantes, apesar da participacdo foi relativamente pequena — com
excec¢do no IM. Minha impressao é a de que a comunidade universitdria acompanha o debate
a distancia e acredita que o CONSU tomard as melhores decisGes a partir das teses escritas nas
propostas do GT DUR, do GT PROIN e GT da COG.

2. A idéia de que os cursos de graduac¢do e pds-graduagdo devem ser responsabilidade direta
das Unidades Académicas esta incluida nas trés propostas. E assim, uma idéia vencedora.

3. Apesar de alguma incompreensdo inicial, a proposta mista de Institutos e Centros do GT
DUR — com planos plurianuais e compromissos presentes e futuros com graduag¢des, mestrado
e doutorado — pareceu-me ser aquela que teve melhor acolhimento dentre os participantes
das audiéncias, principalmente pelo seu carater democratico de ndo-imposi¢cdo e sim decisao e
posicionamento da comunidade académica na futura organizacdo. Se vencedora essa tese
impde um periodo de transi¢ao de intenso debate no interior dos campos cientificos existentes
na Universidade visando construir a nova organiza¢do Universitdria, sem nenhuma restri¢do a
fusGes, desmembramentos e criagbes de Unidades Académicas a ndo ser a vontade das
diferentes bases universitarias e as suas condi¢Ges efetivas de existéncia.

4. A unido das atuais competéncias dos atuais CEPE e CONSU como competéncias de um unico
CONSU, unindo, assim, as dimensGes orcamentarias e financeiras com as dimensdes de ensino,
pesquisa e extensdo em um Unico Colegiado Superior — nos moldes como ja funciona com
sucesso na UFSC — foi muito bem acolhida. A eficdcia desta unido sé foi realmente
compreendida quando esclarecemos que ela envolve a democratiza¢do das responsabilidades
e competéncias das Camaras Intermediarias e dos CEPEs das Unidades Académicas. Para ser
consistente e eficaz — e democratizante — o CONSU proposto pelo GT DUR tem que ser
associado a ampliagao significativa da autonomia e do poder de deliberacdo dos Colegiados
das Unidades Académicas — que na proposta do GT DUR teria da denominacdao de CEPE da
Unidade e ndo mais Conselho Departamental — e a atribuicdo de algumas competéncias
deliberativas as Camaras Intermediarias - que incluiriam todos os campos tematicos atribuidos
a responsabilidade executiva das Pré-reitorias —, bem como de uma maior e mais efetiva
representacao das Unidades Académicas nestas Camaras. As Camaras nao perdem seu carater
de apoio e de conselheira do CONSU. Adquirem ainda algumas competéncias deliberativas e
de busca de consenso entre os representantes das Unidades Académicas na definicio de
politicas afeitas a cada uma das Camaras, que assim seriam encaminhadas para decisdo do
CONSU. Todas essas modificagGes vao aliviar as pautas do CONSU reservando este espaco para
articulagdes e consensos gerais — transparentes - nas definicdes das politicas universitarias.
Este seria o verdadeiro cardter do CONSU.

5. As propostas do GT DUR, quanto as Pré-reitorias e as Camaras Intermediadrias também
foram bem recebidas, em especial, a criacdo das Camaras e das Pro-reitorias de Pesquisa,
Tecnologia e Inovacdo, de Planejamento e Avaliacdo, de Extensdo e Cultura e de Finangas e
Administracdo. Garantem ainda o campo tematico e administrativo das esferas do Ensino de
Graduacdo, do Ensino de Pés-graduacdo e dos Assuntos Estudantis.

6. Houve também uma otima aceitacdo da representacdo proporcional das Unidades
Académicas no CONSU, com ampliacdo —via elei¢cdes- das representa¢des docentes (estes por
Unidade Académica) e discentes e de servidores (ambos relativos a toda a Universidade) com



reducdo relativa do peso da Reitoria (e seus pro-reitores) e dos Diretores de Institutos no
6rgdao maximo da Universidade.

7. O destaque que o GT DUR deu a necessidade de dar eficacia a coordenacdo dos cursos de
graduacao, com a constituicdo dos Colegiados Executivo, Ampliado e do Férum de cada curso —
com distintas competéncias e com regulamentacdes gerais e especificas da graduacdo também
foi bem acolhida.

8. Foi importante também a insisténcia e paciéncia do Prof. Raimundo em destacar, nas quatro
audiéncias em que esteve presente, a natureza da universidade projetada no Art. 12 e no texto
integral do préprio Estatuto, alertando para a complicacdo que podera surgir se optar-se por
uma miscelanea de partes de uma proposta com parte de outras, em especial, destacou sua
preocupacdo com o Art. 12 da proposta do GT da COG.

9. Cumpre registrar que na ultima audiéncia a do Pl (Gustavdo), provavelmente por razGes
diversas, ndo foi identificado nenhum participante que falasse em nome do GT da COG e nem
do GT PROIN. Todo o debate foi centrado em cima das teses apresentadas na proposta do GT
DUR. Em uma visdo otimista, vejo isto como positivo, devido ao acolhimento de nossas teses
junto a comunidade universitaria explicito nas audiéncias e a expectativa quanto ao
acolhimento dessas teses pelo Conselho Universitario em suas decisdes da Reforma.

Aproveito para parabenizar os trabalhos da Comissao de Sistematizagdo e agradecer a todos os
participantes das audiéncias o interesse e a paciéncia que tiveram em ouvir nossos
representantes e nossas teses sobre a natureza, espirito e a forma organizacional da
Universidade que queremos.
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